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SENDIRAD ISLANDS
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Ambassador Gunnar Thoroddsens abningstale

p& det 10. nordiske journalistkursus i Arhus 1967

Da jeg blev anmodet om at holde &bningstalen pd det 10. nordi-
ske journalistkursus, blev det fremhzvet, at emnet var valgfrit,
men burde have relation til sdvel presse som politik.

I adskillige &r har jeg veret i beroring med begge dele, har
blandt andet siddet samtidigt i bestyrelsen for en islandsk avis,
og i1 regeringen som vogter af statskassen. Jeg tror, at bladets
okonomi var en endnu vanskeligere opgave end statens finanser.

Men politik og presse har flere ting fzlles end dkonomiske gen-—
vordigheder. Forst skal nzvnes den fundamentale interesse begge to
har i friheden: politisk frihed, pressefrihed.

I den politiske historie har problemstillingen ofte vzret den,
at der kun har veret to alternativer, et enten eller.

Enten: En statsform, hvor menneskerettighederne fuldt ud re-
spekteres: Ytringsfrihed, forsamlingsfrihed, frie valg, - men med
en forholdsvis svag regeringsmagt som folge, - eller: en statsform,
hvor regeringsmagten var sterk og handlekraftig, men pd frihedens,
menneskerettighedernes, bekostning.

Nir man skal skelne mellem demokrati og diktatur, og definere
forskellen, s& tsnker man gerne férst pd valgretten, de frie valg,
som grenselinien. I grunden er det ikke det afgorende. Vi har fra
indeverende &rhundrede eksempler pé, at diktatorer er kommet til
magten veq hjelp af almindelige valg, alts& pad formelt lovlig made.
Og bdde disse, - og ogsd den sort af diktatorer, som kom til magten
ved magt og ikke ved valg, - har i &revis beholdt regeringstdjlerne
ved periodiske valg med almindelig valgret. Det er et andet krite-
rium, som klart og tydeligt trazkker grznsen mellem demokratisk og
totaliter styreform. Det kriterium er respekt og garanti for
ytringsfrihed, tale- og trykkefrihed, forsamlings- og forenings-
frihed. Hvis disse rettigheder ikke ved grundlov eller szdvaneret
og i praksis er varnet og varetaget, sd er styreformen ikke demo-
kratisk, hvor ofte man end holder valg til folkeforsamlinger og
parlamenter, og hvor almindelig og vidtrszkkende valgretten nominelt
end er.

Det er helt klart og indlysende, at det er ytringsfriheden,




som frem for andre elementer kendetegner et demokratisk samfund
0g er dets vigtigste stottepille.

Denne vitale ytringsfrihed fik udtryk i de nord-amerikanske
forfatninger og i den franske erklering om menneskerettigheder fra
det 18. &rhundrede. O0g den er sikret i alle de fem nordiske lan-
des forfatninger og grundlove. Men ytringsfrihed, - som ofte bli-
ver kaldt pressefrihed, - er jo ogsd pressens grundlov. S& ndje,
sd uadskilleligt er folkestyret og pressefriheden knyttet til hin-
anden.

Men, hvad er pressefrihed? Ja, hvad er sandhed, spurgte
Pilatus fordums, og det spdrgsmdl er endnu ikke blevet besvaret.
Skulle det gA p4d samme midde med spdrgsmédlet, hvad er pressefrihed?
For den er vanskelig at definere.

Den gamle og gzngse opfattelse er jo den, at pressefrihed er
ret til at offentliggdre sine tanker og anskuelser pi tryk, og at
censur eller lignende foranstaltninger ikke md indfores. Sporgs-
mélet om censur er ikke aktuelt i Norden i dag. Det hdrer histo-
rien til. Men denne offentliggorelse af ens tanker og anskuelser
skal ske under ansvar, - ansvar for domstolene. Det er det, som

interesserer i dag.

Pressen kan blive ansvarlig for retsbrud mod samfundet, mod
statens sikkerhed, mod bluferdigheden og mange slags offentlige
hensyn. Men det presseansvar, som miske nu til dags har stdrst
interesse, er ansvar for at krsnke en andens fred eller gre.

Eren har for Nordboerne fra forste ferd veret af overordentlig
stor betydning. Vore forfadre var meget fintfdlende og sirbare
over for grekraznkelser. Ofte nyttede ikke, at f& injurianten idomt
straf og bod til den fornsrmede, nej, hzvn midtte komme til, -
retten var ikke sket fyldest for fornermeren var faldet for den
krenkedes egen hdnd. Der berettes i sagaerne om en mand, som var
blevet alvorlig krmnket i sin @re. Kort efter var fornsrmeren i
livsfare i en opsvulmet flod. Den anden ilede til hjzlp og reddede

ham. Hvorfor bjzrgede du din fjendes 1liv? blev der spurgt. En an-
den dod havde jeg tiltenkt ham end den at drukne, 16d svaret. Og
1idt senere feldede han sin fjende i vsbnet kamp.

Men tiderne har forandret sig, og gudskelov for nutidens jour-
nalister er denne form for straf afskaffet. Den eneste levning af
hevn for @rekrznkelser er den sdkaldte retorsion: Nir man fornsr-

mer en anden, kan han gengelde fornsrmelsen, - gratis.
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Men den fine og sarte sresfdlelse lever stadig og kan komme
til udtryk i forskellige former. Et gammelt islandsk zgtepar kom
ud for den ulykke, at deres lille hus brendte ned. Det var ikke
assureret. Den gamle kone sagde: Det er naturligvis en stor skade
vi har lidt. Men vi var alligevel glade over, at vort hus ikke var
forsikret, sd kunne ingen skygge falde pd os.

Alle er enige om, at menneskets zresfdlelse og gode omdémme
skal beskyttes af loven. Denne beskyttelse pd den ene side og
ytringsfriheden p& den anden, md ofte kollidere. SA mdder vi den
afvejning af modstridende interesser, man sd ofte stir overfor i
retslivet.

Pressefriheden, hensynet til offentlig diskussion og kritik,
krever, at pressen kan skildre forhold, der berdrer ens gre, uden
at der ubetinget skal krzves sandhedsbevis. Men p& den anden side
kan man ikke i pressefrihedens navn hensynslést prisgive en per-
sons zre.

Disse evindelige sammenstdd er blevet 1dst pad forskellig made
1 mange landes lovgivning og domspraksis.

Jeg synes, at folgende punkter kunne tjene til vejledning:

En ytring, der krznker en andens ®mre, skal vere straffri,
selv om det ikke lykkes fuldt ud at bevise dens sandhed, hvis dis-
se betingelser er opfyldt:

1) Ytringen er fremsat pé& grund af offentlig interesse, hvor-
til henregnes diskussion og kritik om offentlige anliggender.

2) Den, der fremsatte ytringen, skal fremfore rimelige og
sandsynlige grunde for sin pistand, sdledes at det er klart, at
den ikke er grebet ud af luften.

3) Man m& have veret i god tro med hensyn til ytringens sand-
hed, d.v.s. selv have troet, at den var sand.

4) Ytringen m& ikke vere mere krmnkende eller fornsrmende end
det er ndodvendigt for at opn&d den hensigt, som de almene interes-
ser krever, Hvis den i sin formulering, ordvalg eller den mide,
den fremszttes pd, er unddvendigt fornsrmende, skal den straffes.

En side af denne sag er blevet diskuteret livligt i den danske

dagspresse i de sidste dage. Det er sporgsmidlet om pressens be-

handling af straffesager, issr hvorvidt navne skal nsvnes. Man kan
lese om vidt forskellige opfattelser blandt chefredaktdrer. I et
interview oplyser professor Stephan Hurwitz, at i Holland gelder




det som generel regel, at aviserne ikke nsvner navne i straffe-
sager.

Forresten er det nu tredive &r siden, professor Hurwitz skrev
en udforlig analyse af lovgivningens stilling til pressens behand-
ling af retssager, en afhandling som ogsd i dagens debat er verdi-
fuld med sine oplysninger og forslag.

De retsfolger, de sanktioner, som srekrznkelser medforer, har
undergéet sndringer i tidernes 16b. De har ogséd udviklet sig pa
forskellig vis i de ulige retssystemer.

For i tiden var talion, gengszldelsen, 0je for Gje, tand for
tand, det herskende princip i strafferetten. Hvis en mand blev
skyldig i bebrejdelse mod en anden, f.eks. for landsforrzderi, si
skulle injurianten f8 den samme straf, som den krsnkede ville have
fdet, hvis beskyldningen var sand.

I de senere 4r er straffen i de nordiske lande for mreskrsn-
kelser overhovedet boder; i visse tilfzlde hzfte eller fengsel,
d.v.s. for bevidst usande sigtelser. Undertiden idommes der er-
statning til den fornmrmede. Medens de nordiske landes lovgivning
legger hovedvegten pd straf, - i almindelighed bdder, - er den
angelsaksiske ret glet i en anden retning. Den anvender forst og
fremmest erstatning. Denne erstatning til den forurettede, "damage",
er ofte af betydelig stdrrelse, og nir undertiden op til svimlende
summer. I dret 1961 blev siledes et engelsk bladhus i en enkelt
erekregnkelsessag domt til at yde i erstatning 117 tusind pund ster-
ling, d.v.s. ca. to og en kvart million danske kroner.

Foruden disse retsfolger, boder, fezngsel, erstatning, findes
der et oprejsningsmiddel for den mrekrenkede, mortifikation. Den
bestdr deri, at domstolen erklzrer ytringen for dod og magteslos,
ubefdojet, Mortifikation i denne betydning kendes kun i tre lande:
Danmark, Island og Norge.

De sanktioner, der her er blevet omtalt, lovbestemt af lovgiv-
ningsmagten og iddmt af domstolene, har sikkert preventiv betyd-

ning og giver ogsd den forurettede en vis oprejsning og tilfreds-

stillelse. Men opsigtsvekkende og vigtige foranstaltninger er kom-
met 1 nogle lande fra pressen selv,

Det var en milepzl i pressens historie, da det engelske pres-
serad blev oprettet i 1953. Det begyndte som et eksperiment af en
frivillig sammenslutning af avisledere og journalister, uden reprs-

sentanter fra offentlige myndigheder.




Presserfdets opgave var pad den ene side at organisere pres-
sens forsvar mod pressens og pressefrihedens kritikere og fjender,
- pA den anden side at fremme rimelig adferd og hzderlig opforsel
og modarbejde samvittighedslose journalistiske metoder.

Raddet kunne kun straffe krenkelser ved meningstilkendegivel-

Pressens opinionsndmnd i Sverige er en @res- og forligsdom-
stol, der afgiver opinionsudtalelser i en rzkke sager, blandt an-
det om "offentliggorande stér i strid mot heders fordringar eller
eljest ur synpunkten av pressens anseende icke bor ldmnas opAtalt".

I Danmark er man gdet denne samme vej som England og Sverige.
De regler om god presseskik ved omtale af straffesager, som i
1960 blev udsendt af Danske Dagblades Fzllesreprazsentation, var
banebrydende. Deri findes mange gode regler, mdske si gode og
hensynsfulde, at det kan vere 1lidt svert for energiske og impulsive
journalister at vaznne sig til dem. Det krszves jo her, at over-
skrifter skal have dakning i teksten, at journalisten skal bruge
pdlidelige kilder, at ved gengivelse af billedmateriale skal der
udvises serlig hensynsfuldhed og takt, at pressen ikke bOr fremme
en injuriants onske om ved misbrug af pressen at skandalisere den
injurierede 0.8.V.

Oprettelsen af det danske pressenzvn er ogséd et vigtigt skridt
i nutidens udvikling i forhold til pressefrihed og presseetik.

Det tager nok tid, at alle aviser og alle journalister affin-
der sig med et sligt system som pressengvn og pressejustits.

I lande, hvor man har fidet en s&dan ordning, at en presse-
institution kan give en avis reprimande er det forekommet, at ved-
kommende avis rigtignok har optaget nazvnets kendelse, men knyttet
der til nogle zrefornzrmelser over for dommerne., Et sddant adferd
formindsker ikke behovet for pressenszvn, tvertimod, det viser, at
der findes i denne verden journalister, som endnu har noget at lare
i presseetik.

I det fornevnte skrift fra 1937 var professor Hurwitz allerede
inde p4 tanken om pressens egen frivillige justits, pressens egen
indsats, der mitte supplere lovreglerne.

P4 dette grundlag m& der arbejdes videre fremover.

Det er ofte blevet sagt, at man i et demokratisk samfund skal

have pressefrihed under ansvar. Det er rigtigt, men ikke nok. dJeg
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vil tilfoje: Vi md have pressefrihed med ansvarsfolelse.
ser med tilfredsstillelse, hvor mange fremstdende

inden for pressen i mange lande arbejder for voksende ansvars-

B

folelse blandt journalister og for udbredt anerkendelse af press

moralske kodeks. Man har jo allerede i nogle lande fiet presse-

b=l i

nzvn og rdd, hvor pressen holder dommedag over sig selv Disse
nstitutioners virkefelt burde udvides. Man har bygget op en
klageinstitution, en klagemur. I Jerusalem findes en klagemur

ler grzdemur ved det gamle store tempel. En gang var der nogle

turister i Jerusalem, som gerne ville se den berdmte mur, og de

bad chaufforen kore til det sted, hvor joderne grzder. Chaufforen

korte direkte til skattevasenet.

Alle ved, at det er forekommet flere gange, at folk har kla-

get og gredt over ubarmhjertig, hensynslds presse.
Det er pressens opgave, og jeg hdber ksrkommen pligt, at

bygge en mur, en moralmur, et solidt varn om pressens frihed,

SI1E

el-

pressens ansvarsfdlelse og @rlighed, knyttet til frihedens tempel.
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